UCHWALA Nr XL1/263/10
RADY MIEJSKIE]J W Z£.OTYM STOKU

z dnia 20 wrzes$nia 2010r.

w sprawie skargi Pana Jana Manaches

Na podstawie przepisu art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 ze zm.), Rada Miejska
w Zlotym Stoku uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznac¢ za bezzasadna w calo$ci skarge Pana Jana Manaches z dnia 05 maja 2010r. na
dziatalno$¢ Burmistrza Ztotego Stoku, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu niniejszej
uchwaty,

§ 2. Wykonanie uchwaly powierzy¢ Burmistrzowi Ztotego Stoku.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej

/- Jerzy Tichanowicz



Uzasadnienie

Pismem z dnia 05 maja 2010r. Pan Jan Manaches ztozyl skarge na Burmistrza Ztotego Stoku
w zwiazku z zamieszczeniem, jego zdaniem, nieprawdziwych informacji w piSmie znak RBS 645-111-3/1/08
z dnia 04.02.2008r., podnoszac jednocze$nie, ze podane w nim dane sg niezgodne z prawem. Skarzacy
wskazuje, ze podana w pismie ilo$¢ udziatéw spétki PUT ,, Kopalnia Ziota” posiadanych przez
poszczegdlnych udziatowcéw jest niezgodna z iloscia, jaka figuruje w Krajowym Rejestrze Sadowym oraz
uznaje, ze sprzedaz w 2002r. udzialéw w/w spotki na rzecz wigkszoSciowego udziatowca odbyla sig
bezpodstawnie (bak uchwaty Rady Miejskiej w tej sprawie).

Na sesji w dniu 24 czerwca 2010r, Radni po zapoznaniu si¢ z treScig skargi, skierowali ja,
wigkszoscia gloséw, do zbadania przez Komisje Rewizyjna. W zwiazku z okresem urlopowym (niekt6rzy
Radni byli nieosiagalni) Komisje¢ Rewizyjna zwotano skutecznie dopiero w dniu 15 wrze$nia 2010r. Komisja
Rewizyjna po wystuchaniu wyjasnien Burmistrza i zapoznaniu si¢ z dokumentami zbycia udziatéw Gminy
w PUT ,,Kopalnia Ztota”, uznata skargg za nieuzasadniona. Przedmiotem skargi jest niezgodna z prawem
dziatalno$¢ Burmistrza Ztotego Stoku. Skarga w istocie jest mato precyzyjna i bezposrednio nie okresla, jaki
czyn popetniony przez Burmistrza nosi znamiona dziatalnos$ci niezgodnej z prawem. Z tresci skargi mozna
domniemywa¢, ze dane zawarte w sporzadzonej przez Burmistrza odpowiedzi znak RBS 645-111-3/1/08
z dnia 04.02.2008r. podane sg ,,niezgodne z prawem wraz z odpowiedzialnoscia karna”. Skarzacy podaje,
ze chodzi informacje, jakie zamiescit w pkt 6 1 8 jego odpowiedzi. Rozpatrujac przedmiotowy zakres skargi
Rada Miejska w Ztotym Stoku stwierdza, ze :

1. Zamieszczone w punkcie 6 informacje sg prawdziwe, a rozbieznosc¢, ktora Skarzacy wskazat w ilosciach
20100 i 20000 udzialéw wynika z dwdch réznych rejestrow tj. przedsigbiorcéw i Krajowym Rejestrze
Sadowym. W KRS nie sg ujmowane udzialy o wielkosci do 10%, stad tez powstala rozbieznos¢ obu
statystyk.

2. W skardze dotyczacej pkt 8 istnieje istotna rozbiezno$¢ pomiedzy zapisem poczynionym przez
Burmistrza a zarzutem skarzacego . Burmistrz udzielil odpowiedzi w zakresie przystapienia Gminy do
tworzenia spotki oraz podal akty prawny bedacy podstawa dla jej tworzenia. Skarzacy z kolei podnosi
kwesti¢ braku stosownej uchwaly do zbycia 1114 udzialéw przez Gming na rzecz osoby trzeciej,
co zdaniem skarzacego jest dziataniem stanowigcym utrat¢ majatku gminy, na rzecz osoby prywatnej,
ktéra nie byla udzialowcem, jak réwniez nie byto takiej uchwaly. Ze wzgledu na istniejaca rozbieznos¢
poruszanych kwestii tj. zapisana przez Burmistrza, a przypisana mu przez Skarzacego, trudno méwic
o jakiejkolwiek niezgodnosci.

W $wietle powyzszego skarge nalezy uznaé za nieuzasadniona.

Jednoczesnie Rada Miejska w Ztotym Stoku informuje, ze w przywolanych przez Skarzacego

okoliczno$ciach zwigzanych ze zbyciem 1114 udzialéw nalezy okresli¢, jakich dziatan lub ich braku z tytutu

sprawowanego nadzoru prawnego dopuscit si¢ Burmistrz.

Przewodniczacy Rady Miejskiej

/- Jerzy Tichanowicz



